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Quod iam saepius adnotaverant, qui post Heeieniuni i) 
[ vitam aliquam Plutarchi tractandam sibi elegero, neglegen- 
tius ilium proTÌacìa sua tunctum iu eo acquievisse, ut colli- 
' geret nomina Boriptomm ab ipso Plutaroho memoratorum 
[- paucaque adderei de libris eorum, idem dicendum est de 
[ Brevi commentatione , quam de fontibua vitae Pyrri con- 
I scripsit. Fonte primario, dicit Hearenius (p. 72, 73) Plu- 
rtarchum uaum esse libris Hieronymi Cardiamo), adhibuisse 
I praeterea Dionysium HalicarnaBeasem et Phylarcbum. Ad 
[Hieronymi auctoritatem ter provocai Plutarchus in vitaPyrrì 
I et duoDUs qvudem primis locis comparai cum illius iesti- 
I monio Dionyei, tertio Pbylarchi. relationem. Eosdem aucto- 
I res attribueruoi Plutarcho Baehrius, Droysenius, Brueck- 
I oeruB, HaugiuE, Hermannus Peter. ^) 



1) A. H. L. Heeren, de fontibua et auctocitftte vitaruoi parallelatnm 
Plularohi commeDtMionBs qnattnor. Gott. 1820. 

2) Conradas Manoert , Goschicbte det nninittelbaren Nachfolgcr 
I Àlsxauders. Leipzig, 1787. Anhang, pag. 352 inni adfirmaveral, Fiutar- 
I chuiD io vitis Eumenis, Demetri, Pj^iri et DiodoTum in libb. XVIII, 
I XVllU, XX sucibutidìe multa baiuijse ex HiGronjmi hiatoriis. 

3) Plutarchi Pbilopoemen, FUminiaus , Pyrrufl ree. J. Ch. Baehr. 
I Upsiae, 1631. p. xnl. XIIIl. Job. Quet. Drojeen, Geschichte i. Hella- 
' iamUB. Hambarg, 1S36, 1843. 1. Tb. p. 683— 685. Bruecknsr, de vita 

t scripCiB Hieronymi Cardiaut , Zeitaobrift fìir die AlterthumBwisseii- 
I sobaft. 9. Jabrg. 1842. p. 852—273. Martin Uaug, Dio Quollen FIu- 
1 Urcha io doQ Lebeosboscbreibuneon dar Grieahon, Tiibingeu, 1854, 

p. 72, 73, Hermanu Peter, Die Quelleu Plutaichs in dea Biographien 

der KSmer. Balle, 1865, p. 69—74. 






CoDBentiunt igitur oiunee hi viri in eo , quod maiorem 
vel minorem partem vitae ex Hieronymi historiis fluxisse 
coBtendimt. Argumenta ad iianc scntentiBm comprabandam 
satis valida a nullo esse aliata, in ipsa commentatione de- 
monatrare conabimur. Liceat mihi liic loci dicere quaedam 
de ingenio cìub et anctoritate. Etenim Bruecknerus (p. 261. 
263) laudai , eum tanqaani scriptorem certuni et fiduni , qui 
vera dicere et volnent et potuerit. Assentiri ci videtar Ca- 
roluB MiilleruB, qui quae ille de hac re disputavit, libro buo 
inseruerit. ') Id quidem negari non potest, notitiam Hiero- 
nymo suppeditasse, eum suppar t'uerit rebus, quas acripserit 
et magnam partem in iia gerendis ipse versatUE. -) Argu- 
menta vero quae adferat Brueckncrus ad fidem eius compro- 
bandam satia esae levia et infirma nemo non videbit. Pri- 
mum profert Agatharchidis testimonium, *) quo Hieronymus 
dicitur ad summam senectutem pervenisse optima semper 
valetudine usub. Fides autem in rebus tradendis et bona 
valetudo res sont admodum diversae. Laudat deinde sim- 
plex eius genus scribendi et ab omni rhetoricae artis adfecta- 
tione alienum j sed GÌmplicitate sola orationis minime impe- 
ditur , quominuE falsa narrentur. Denìque commemorai 
famiUarìtatem et gratiara, quae Hieronymo fuerit apud 
Eumenem et Antigonnm eiusque filium et nepotem. Ncque 
ea de causa scriptorem aliquem iudicabimuB lìdum et vert- 
tatis diligentam, quod gratia ubus est virorum excellentium, 
pracsertim si bostes illi erant acerrimi, sicut Eumenes et 
Antigoaus. Quae attulit Bruccknerus ad excusandum Hiero- 
nymum, qui quondam Eitmenis sectator postea ab Antigoni 
partibuB steterit, conunotum illum esse tum virtute Antigoni 
et magnitudine animi, tum gratia et benevolentia, quam ex- 



1 GrABCoram, voi. U, i 



H. G. n, p. 460. 4àl 



I, 363—367. HliUtir, F. 



3) MOUer, F. H. G. IH, p. 196, fr. 17. 




nertus ab eo fuerit, dubito, nura multi GÌnt adprobaturì. Est 
Tocus quidam Diodoreus, ') qiiem de Hieronymi indole ac 
Éiorìbus iudicaturì inprìmis respiciamus oportet. Dicit eaitn 
**Ìodorua; Tavia óé óiavoij&Ets C^vriyovo?) 'Je^wvvfiov fièv 
V TOC Imooias y^aif>avTa nerenéfiìl/aTo, ^iXov ovta xaì 
yno}.Ìriiiv Eviiévovs zov Ka^Siavov lov avfinegiEvyójos eh 
%ò XtoQtov TÒ xakovfievov N&Qa. loviov Sé fieydXacq óa- 
geaì? Tt^oxttXeudftevog è^(mé<}i:eiXe n^EO^evtìiv ngòs tòv 
Evfiévt}, noQoxaXmv x. %. X. Bruecknerus his verbis (p. ?55) 
ascripsit: „Quibua locis (attulerat etiam locum Flutarcheum 
(Eiim. e. \i) ubi commemoratur haee legatìo, nihil tamen 
reperìtiu: ad nostram causam illrastrandam idoneum) quam- 
qiiain singula quaeque magis perspicue esposita velis, hoc 
tameu patere es iis vìdetur, Hieronymi apud Antigonum 
non minorem fidem (jiiam apud Eumenem fuisse," Sed 
limio viro sibique constanti non eadem tìdes esse solct apud 
duces Inter se oellum gerentes et id quidem cuiqiie adpare- 
bit, talem virum muneribus omnino non posse invitari ad 
operam aliquam hostibus navandam. Quamquam aeque nos 
Hieronyraum hanc ob causam prodìtorem declarabimus; fc- 
statur cnim idem Diodorus (XVIIII, 44) non dimiesum eum 
esse ab Eiimene, sed in eius exercitu remaasisse et post 
proelium ad Gradamarta commissum una cum Eumene in 
manus Antigoni venisse. Nos ex bis lo eia concludimus, 
virum eum fuìsse prudentem et in rebus agendis exercitatum, ^) 
sed minime tali animi constantia et gravitate praedituin, 
qualem nostro iure ab eo exapecteraus, qui adnumeretur 
rerum scriptoribus optimis et fide dignissimis. 

Sed iam videamus, quae ex reliquiis scriptorum Hiero- 
nymi colligi poaaint ad auctoritatem eius illustrandam. At- 
que duae inter eas numerantur, qui bus Bruecknerus ad 
sententiam suam comprobandam bene uti potuisset. Etenim 
Plutarchus cum agit de pugnis Heracteensi et Ausculana, 
Hieronymum dicìt, numerum caesorum multo minorem tra- 
didisae quam Dionysium Halicarnasensem. ^j Et hi numeri 
certe praferendi aunt omnibus, quos apud alìos scriptorea 
relatoB legimus'') viroque credendum, qui ipse in tot proe- 

1) svili, 50. 

2) Frid. Gaet. KieMling, (de Menaaclimo Sicyonio at Hiaronymo Cw- 
dìuo. Cùae. 1830.) bcevias quidam, sed rccte disputavìt de Hicronyaio 
inprimisqae de necessita din e, quao ai eiat aum Àutigonù: aolìas titilitatia 
cftUBB ab AatigoDD mngiu aastimatus est propter oonailii dexUritatom. 






3) Plnt, Pyrrh. o. XVII, XXI. Miiller, F. H. G. II, p. 454, fr. 7, 

4) et Mommaen, Kom. Oescb. P p. 406. ada. Droysen, 1. 1. II, p. 127, 
68; p. 14!. 
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UÌ3 erat versatus. Minime veio id sufficere posse ad 6dem 
eius con firmandola , tacile mihi concedas. Quod attìnet ad 
celerà fragmenta ex Hiei'Onjmi hiatoriis servata pauciora 
quidem sunt, qnam qiiibiia iitamur ad certuni iudiciura faci- 
endum, sed mirum certe, inter tredecini, quae Carolus Muel- 
lerus coUegit (II, p. ^52—55) quattuor invenii-i, iu qiiibus 
aut in d ubiti'. ti onem vocetur illiua narratìo aut partium atu- 
dium et iniiistitia vehementer accusetur. In fragni, la im- 
probat Appianus eius sententi am, et Josephua (fr. 13) qiieritur, 
quod si cut alii scriptorea non nulli Hieronynjiia quoque, 
quamTis Syriae procurator paene in finibus Judaeorum enu- 
tritus Bit, in libro suo propter invidiam qitandam aut alias 
ob causas non iuatas nibil de gente Judaica dixerit. £t 
yehementiBsime Paueanias in eum invehitur. Narrai enim, 
apud Hieronymum legi, Lysimachum expeditione in Epirum 
Eacta et reliquam Epirum devastavisse nequo regura aepul- 
cris pcpercÌBse, et pergit: (1, 9,8 ed. J. H. Cb. tìchubarti. 
Lips. 1853, 54). '0 rfè leetównog ovtos è'xBi fièv xal aU.mg 
àó^av TiQÒs àTTtxd'etav yQàyjctc ttóv ^aatXétov nki/v 'Aviiyóvov, 
zovitf éè òv òcxaims zo^'C^ ff^o*' ut cfè Éttì lot'e rayots 
tàv' tineiQWTàv naviaTcaaiv ioti giave^òs ÉTiìjgeìq 
avvS'sis, àvÓQa Maxeóóva &i}xa? vexgùv àveXeìv. Kec 
minime nos asaentiemur Pausaniac, si alio loco (I, 1U,9) 
eum ad Antigoni gratiam scribentem excusare conatur: 
dià^poQa àè o/Mog iati xal ^aika tov 'lectùvvfios o Kagóutvòg 
éy^aipEv- arègì /àp pàaileZ avvarrà àvdyxjj nàaa ès zóe'»* 
avYY^aipetv. Concedit Bruecknei-us (p. 201) ntìque creden- 
dum esse Pausaniae; nam quod invidiosiua dixisae feratur 
de successoribuB Alexandri universiB, gratiam vero captaase 
Antigoni, non abhorrere certe a vitae eius conditiono. Sed 
veri simillimum est, tranacripta esse a Pausania bis locia 
verba Tìmaei, qui in criminnndia et castigandia aliÌB scripto- 
ribus omnem modum excedere solerei, (Miiller, F. H. Q. 
I, p, LV.) Noa igitur non omnia illa prò veris accipiemus; 
sed eum minime discrepet a ceteris de ingenio et lide Hiero- 
Djmi testimoniis, quae supra attulimus, hoc Timaei quoque 
iudicium non piane repudiandum videtur. 

Equidem spero me demonstraturum esso, Plutarchi nar- 
rationem filuxisse ex Timaoo , Dionysio , Pbylarcho. Guil. 
Ad. Scbmidtius iam in commentatìonc, quam de lontibus 
veterum auctorum in enarrandis expeditionibns a Gallia In 
Macedonìam atquc Graeciam susccptis (BeroHni, 1834) egre- 
gia diligentia et sagacitate conscripait, certis, quantum lieri 
potest in re tanti» difBcultatibus oDsti'ucta, argumentis com- 
probavit, Plutarchum duobus locÌ£ TÌtae Pyrri eodum oBum 




B atictore, quo Diodorura, Paysaniam, Justinum i 

■ rebuB tradendis, Timaeo Taui'omenita. (p. 54—56.) Et nobis 

auidein persuasum habemiis, Timaeura a Plutarcho non solum 

I illis locie, sed in magna libelli parte esse adhibìtum. 

^m vero omnia, quae de Pyrro scripsit Timaeus, perdita 

int praeter unum tragmentum ') parum utile ad eansam no- 

_trum diiudicandam, argumenta, qiiibus quae ex eiuB scrìpti» 

rìdeantur fluxiaso decernauiuB, nobis imprimis petenda sunt 

: ingeuio Timaei et genere scrìbendi. Et vitia eius saepe 

satia vebemeDtei' accuaant Polybius et Diodorus. '^) Vitu- 

lerant praeter alia, quao bic adferrc nibil attinet, njuliebrem 

i superstitionem, narrationes somniis et prodigiis, fabulÌB 

1 omni fide remotis completas , sermonein denique sopra 

I modum rhetorice exornatiun. Quid quod talia Timaei 

[Vestigia saepius reperiuntur non sohim apud Plutarchum, 

"(ed etiam apud alios scriptores easdem rea traiidentosV 

^eque deerunt aliae rstioncB tdoneae ad defendondam no- 

,m seutentiam; sed suftìciant quae memoravi boc loco, 

< uobis fundamentum quasi commentationi nostrae sub- 

icturis universe tantum de Timaeo erat dicendum, — ^Dio- 

i Halicarnanensis satis multae rcliquino exstant, ita ut 

le iliae cum Plutarchea narratìone comparari possint. 

[ — Phylarcbum scimus Cleomeni ot Lacedaemoniis loto 

|animo faventem (Mliller, F. H. G. I, p. LXXVIIIl, LXXX; 

^Jroysen II, p. 192, a, 67) Pyrro, qui a Cieonymo iircesaitus 

1 acgrederetur, fuìsse iufestum, amicum boati eius An- 

igono. E tali seriptorc rcpetenda esse, quae in extremis 

5 capitibus legtintur, haud difficile erit cognitu. 



IL 



Comparemus primum inter se , quae de rebus a Pyrro 

l geatiB parnant Pausanias (I, 9,7— 10,a: 11—13,9) et Juati- 

nus (XVI — XVill, XXin, XXV). Bene concordant in 

enumerandis Pyrri maioribua. Uberius tradii Justinus 

(XVII, 3) de Pyrro, Achillia lilio, dequo liberis eius; ex 



1) MiiUar, F. II. G. I, p. 231. fv. 151. 

2} Poi. SU, 3—16; 23— aS. Dioii. XIll, 30. XXI, 17 (DinJ.) cf. 
I Schmidt, p, 31 ,qq., MliUer I, p. LIlIl-LVll. 
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ceteris autem proavis, ut decuit scvìptorem universalis hieto- 
riae, eoa tantum profert, qui maxintam nominis famam adepti 
sunt: Neoptoleum, Alcetae filium, ^) elusque liberos, Olym- 

fiadem, Alexandri Magni matrem, et Alexandrutn, rmi in 
talìa bello gesto in Bruttiis interiJt, Aeacidem denique PyTri 
patrem. Pausanias (I, 11) quoque accuratius exponens ge- 
nealogiam regum Epiroticornm ex fonte suo delegit, quae 
in libro geographico iiicunda et eognitu digna viderentur: 
narrat e, g, , quae regionCB a filiis Neoptolemi ex Andro- 
mache natie oecupatae sint. Non est difficile diiudicata, 
utrum has relationes Hieronymo potiue an Tiraaeo tribuamus.^) 
Etenim Hieronymus, ut Schmidti verbis utar (p. 36. et. 
Brueckner, p. 262) rerum experientia insignis spectra et 

Shantasmata ne minimi quidem fecit neque fabulis enarran- 
is ullam dcdit operam, Tiraaeus vero res mirabiles ineptas- 
que fabujas saepissime historiiB inseruit. Hunc igitur origi- 
nem generis Pyrri ab Achille duxisse multo probabilius est 
quam Hieronymum, qui Antigoni Gonatae sectator inimicis- 
simus Pyrro videatur fuisse (Paus. I, 9,8; 13,9. Brueckner, 
p. 256). Tradit deinde nterque, recordatnm esse regem, 
cum Tarentìnos adiuvare constihierit , quae praeclare a ma- 
ioribus suis gesta fiierintj inter illustres principes ab Aeari- 
darum genere ortos Pausanias laudat Achiliem (I, l2,l), 
Jiistinus Alexandvum illum, qui eoadem Tarentìnos adversus 
Brnttios defenderit et Alexandrum Magnum (XVIII, 1,2; ed. 
min, Jeepi. Lips. 1872). Atque optìme concordant, quae 
apud utrumque leguntur de Pyrri ex Italia decessu et de 
causa, quara gravissimam interponens Antigono bellum intii- 
lerit. (PauH. I, 13,1,2, Just. XXV, 3,i— 6.) Nec rainus cum 
Justini verbis (XXV, 5,i) „ibi (Argi) dum Antigonam 
in nrbem clausnm expugnare conatur, inter confer- 
tissimos violentissime dimicans saxo de muris ictus occiditur" 
haec Pausaniae congruere vìdentiir: (I, 13,7) /iéXXoviog iè 
^vtiyóvov tòv aj^aiòv B^'A^yovg àg li^v ^axtavixiiv ayetv, avvòs 

1) JastÌDua Neoptolemuio, aepotein Tharrypae, eiua £Hum Tocat et 
olii id gentis errorea apud ouni in veni un tur. Tribuendi aunt negtegentias 
aive ipaìas Trogi , bÌts quod veriaimiliaH eat, epitomatoris. cf. Nissan, 
KrilUchs Untaraochtingei) Qboi die Quellen dar vlerten und Hiaften Dn- 
k»dD dea Liviua. Berlin, 1863. p. 118, 306. 

s; Theapompam hio Trogi anctorem fuisae dicit Hecren, (de Trogi 
Pompei funtibufl et aactoritaCa; comm. societ. reg. scient. Gatting. v. XV, 
p. 236) aed quamquam ai comparentur Plutarchus et Juatinna, alteram 
alteri lacem quasi accendere conQcdit, ipse tamen uos inter ae cucferre 
omittit, Quae Kueuìg (de PauBoniae Gde et auctoriUte, Borol. 1633, 
p. 13, 14) dicit da foatibua huius partia libri Pausaniae, lefia sunt et 
lem diligentios esnmiatnti ÌDatilia< 



u 

Kg tÒ Irfpj-os èXtjkvdei ni'QQOQ. xfatéav àè xal tÓjs avv- 
eaninvet %oZg ipevyooa tv Ès zìjv jtókiv xal olótaXve- 
rat nata lò elxòs ^ t«Ì«" ; id quod eo maioris momenti est, 
cum apud Plutarchum , qiiem in hia rebus narrandis alìum 
anctorem exscripsiase OBtendemiis, non Antigonum, sed Pyr- 
rum primnin in urbem imipisBe legamus (P. e. XXXII. cf. 
Droyaen, II, p. 197 et a. 74). 

Eodem igitur auctore et Timaeo quidem usura esse 
utrmnque satis probabile videturJ) Pausanias (I, 9,g) refert, 
quae de Lysimacho regum Epiroticorum sepulcra devastante 
HieronymuB tradiderit. Cum autem haec non apud ipaum 
Hieronymum, sed apud Timaeum verba ejus adferentem in- 
veniBse illura Schmidtius demonstraverit (p. 50, 51) ^) et alio 
loco II, 13,9) ubi Hieronymum citat auctorem, nec minus 
ubi commeutarii illi acriptorum haud sane illustrium memo- 
rantur (I, 12,2) Timaeum puto exscriptuni esse, quem sciraus 
variorum scriptorum' relation e s magna diligentia coUegisse. 
(cf. Polyb. XII, 28a) Trogo vero in Agatboclis rebus nar- 
randis (1. XXII, XXIII) nec non in iis, quae de Pyrro 
(1. XXIII, XXV) prodantur, Timaeum auctorem fuisse oaten- 
dit Heereniua, (de T. Pompei fontibus et auct. 1. 1. p, 229— 
232) cui piane assentiens Schmidtiua ea quoque, quae de 
Grallorum espeditionibus in lib. XXIII et XXV narrentur, 
e Timaeo fluxisse demonstravit fp. 52). 

Quare si iam aggredimur ad ipsius Plutarchi narratio- 
nem diligentius examinandam, ex comparatione Pausaniae et 
Justinì reladonum optimum fructum capere poterimus, 



III. 



Narrantur in capitibus I — XII pueri et iuvenia Pyrri 
fata ac fortunae et bella cum Demetrio et Lysimacho gesta, 
Sequuntur inde a e. XIII usque ad e. XXVI bella Italica 
et Sicula (e. XXII - XXIUI) et inde a e. XXVI expeditio- 



1) Trogi auotorem fuisne Timneum , Droysenius quoque aliquotioDs 
«dflrmat; cf. li, p. 114, a. 36; p. 130, s. 77 ; p. 138, a. 93; p. 188, a. 59. 

2) Otta Pfandtncr (Flcckeis. Jahrb. f. ci. Phil. Leip. 1869, p. 468 
sq.) Schmidtio oblocutua est. Scd m'bil proGcimus in oius modi quasstio- 
nibus examinandis argumentia tam generalibus ac param daSnitia, qaalia 
ille attalit. ComparatiaDs imprimÌB variarum relatianain uitaiour negesae 
esli id qaod optime fecU Sclimidtina, piane omisit PfandtDBriu. 



nes inLaconiam etArgolidem Busceptae, Initio capitie primi 
memorantur, qui primi in Epiro dicuntur concedisBe, Phae- 
ton, Deucalioo et Pyrra, NeoptolemuB, Achillia iìlius, auctor 
generis regum Epirotieorum ; deìnde maiores Pyrri enume- 
rantur inde a Tharrypa rege. Timaeuin ^) tic a Flutarcho 
esse adhibitum adparet, si comparamas locos hosce: FI. 
QuQgvnav n^mov lato^oiJtjtv 'E2J.rjvtìtoìg Ì9eac xal ypóftfiaai 
xai. vófioie (fiXav&QiajioK óiaxoaft^Ottvta tài nólets òvofiatnòv 
yevéeóat. Just. XVJI, 3 Primus itaque (TharrypaB) leges et 
senatus annuosque magìstratus et rei publìcae tormam con- 
. poauit : etuta PyiTO sedes, sic vita cultior a Tharrypa statuta. 
' CertÌBsiraa vero Timaei vestigia reperimus in narrati- 

' imculis, quae de infante Pyrro servato et a Glaucia, lUyx-iae 
rege, excepto in e, II et Ili leguntur. Nonnulla enim 
in ììb mirifica videntur et poetice exomata. Sic super- 
stitìosus Tìmaeus non omieit referre, ci qui primus ser- 
vatum Pyrrura acceperit, nomeu fniaae Achilli, et Bup- 
plicem Pyrrum excipit Glaucias divino quodam mentis 
instinctu. Mira quoque videtur Plutarchi cura et diligentia, 
qua bis variorum profert testimonia ad ves levìssimas diiu- 
dicandas; primum ubi quaeritur, utnjm comites Pyrri eum 
flumen, quod Megara oppidum praefluerit, traiectnri ab 
indigenis auxilium petierint, cortìcem, cui necessitas et for- 
tuna pueri inacripta fiierit, trans fluvium iecerint lapidi cìr- 
cumvolutum an nastae alligatum; deinde alii narrantur tra- 
didisse, Pyrrum pallium Glauciae apprehendisse, alii, tetigisse 
aram deorwm. Nec talia discrepant a Timaei ratione, qui 
plurimam operam in colliffenda de quibusdam, hominlbus 
rebusvc commcntarìa contuìerat. 

Juatinus brevius eadera narrat de Glauciao mentis in 
Pyrrum addena Beroam Glauciae uxorem, et ipsam Aeaci- 
darum genus fuÌBse. Pauaanìas autcm multo plenius agens 
de hiatoria successorum Tharrypae non memorat educationem 
Pyrri in aula Glauciae. 

Quae in cap. IIII apud Plutarchum leguntur, Pyrrum 
in Epinim revcraum iterura regno prìvatum fugifise ad De- 
metrium et post pugnam ad Ipsum factam, cui ipBe inter- 
fuerit, obsidem ad Ptolemaeum misaum esae, ctiiua privignam 



1) HerroanuuB Peter (p. 60) Cardianum Plularcho fui 
inde ooncludit, quod coDsaiitiant iuter su Flutarcbus et PaueanUs; aed 
cauaam, our Paueanine nairstio ab Hieroayma reputenda sit, friutrk apud 
eam qaaecu. 



Antigonen uxorem duxerit, pToraue hoc loco omittit JuatinuB,^) 
breviter refert Pausaniaa, '-) 

Gap. V. Pyrrus pecunia et eopìia a Ptolemaeo adìutus 
in Epirum rediit et libentissime ab EpirotiB acceptus cum 
Neoptolemo rege foedua et amicitiara iniit regnimique com- 
municavit; mox autem cum ab Ìlio insìdias sibi parari com- 
periaaet, praeveniens eum ad cenam iuvitatum iDterfecit. 
Narratio nuius facinoria eadem in leviaairaaa rea inquirente 
dilìgentia conecripta est, qua narratiunculae illae in cap. II 
et III occurrentes, et sine dubio eiuadem originie. Sic ad 
variorum auctoritatem provocatur, ubi quaeritur utrum Qelon, 
amicus Neoptolomi, Myrtilum, Pyrri pocillatorem, sibi con- 
ciliatunis atuprum ci intulerit necne. 

Nan-antur deinde in capitibua VI — XII bella cura De- 
metrio et Lysimacho gesta. Easdem rea Plutarchus refert 
in yitae Demetri cap. XXXVI, XXXVII, XL, XLI, XLIU, 
XLIUI, XLVI nec equidem dubito, quin utroque loco eun- 
dem fontem plerumque adhibuerit.^) Minime mirum id quidem, 
quod ex communi fonte elegit, quae ad illuatrandam viri, 
cuiua vitam enanabat, imagìnem maxime videbantur idonea. 
Caedes Alexandrì, fili Caasandri, ut pauca tantum exempla 
adferam, breviter memoratur P. cap. VII, vera 9 — lo;"") in 
vita vero Demetri (cap. XXXVI et XXXVII) nberius expH- 
catur, quibua ai-tificìie doliaque Deraetrius illum praevenerit 
et quemadmodum consternatorum Macedonum animos pla- 
caverit. Nec omiait Plutarchua occaBÌouem virtutia Pyrri 
laudandae, quam in pugna cum Pautaucbo commisaa prae- 
atìterit (P. e. VII, v. 28—10) cum D. e. XLI, v. 19—21 ') nihil 
legitur niai haec verba: ò àè (JTiJppoe) IlavTttvxi? neQmeaàv 
xoì ftàxi^v awdìpag avròv fièv àx^i xov óovvac xai la^gìv 
nXijyìpr év XSQol yevófiEVOv éigéìf/aio. Incuraionea a Pyrro 
in Theaaaliam factas esse, legimus in vita P. (cap. VII, 
V. 15 — 17); sed accuratìus de bac re edocemur in vita Dem. 
(cap. SL, V. 13-16), Sì denique (D. cap. XLVI, v. 4—18) 
Demetrius dicitur precibua Cratetia philosopliì commotus ob- 
sidionem Athenarum solvìsse, ex vita P. (cap. XII, v. 19—26) 



1) Cum neglegentÌB, qaa uti aolat, dici t (X VII, 3, 15; XXIIII, 1, 8.) 
bano uxorem Pyrri SlJam f^iAde Ptolemaei Cerauni. 

2) SoIqb Pauainiu adfirmat, a Cisaandro Pyrrum nx Epiro pulsum 
esse, id quod probabile videtur Droy senio, 1, p. 53S. 

3) Demetri TÌtam scriptam esae post Pyrri adCrmat Albertus Lton, 
commentatio de ordine, quo FlularcboB vitas scripaerit. Gottingae, 1619. 
p. 40, 46. 

4) Versus adposni ex edit. minore Cari. Sinteais , Lipaiae. 18T0. 
6) Ed. mio. Car. Sinteuia, LipBìae. 1853. 



diBcimas, Pyrrnm Athenìenaibus auxilìo venisse,*) et recte 
DroyBenius (I, p, 612) adfirraat , elus advcntua nuntio De- 
metrium gsbb deterritum. Cognoaciraus igitur ex bis pancia 
exemplis, alteram narrationeni altera optime corrigi et Bup- 
pleri. Nec raro inveniuntwr loci ita congruentes , ut eadera 
verba in iis occurrant. Comparentur intar se 

P. e. VU, 10 — Vni, 25. — D. e. XLI, 21-30. 

P. e. X, 13—32. — D. e. XLIU, 19-31. 

P. e. X, 1 - XII, 4. ~ D. e. XLIIII. 

Ubicunque narratio uberior est et plenior, indicia indo- 
IÌB et orationia Timaei reperiuntur. Pyrro ia Macedoniam 
inyasuro in aomnis Alexander Magnus adparet promptum 
suum auxilium pollicens, (e. XI, 24 — 32.) Summis lau- 
dibiis efferri Pyrri fortitudinem, supra iara dìximiiB. Timaeus 
autem Sicilia patria expulsus quinquaginta annos Athenis 
bospea veraatus est} {Pol.XEI, 25d, E) eum igitur Athenien- 
sium partibus favisae et veri simìllinium est et compluribus 
exemplÌB ex bistoriia eius allatia eomprobavit Schmidtius 
(p, 51). Ab eo Pyrrum, qui ab obaidione Demetri Athenas 
liberaverit tali modo laudatum esse, mirum videri non potest. 
At Hieronymum scìraus non solum Btudioaiaaimum tuia se 
Antigoni et Deinetri, Pyrro infestissimum, sed etiam aliorum 
regum , succesBorum dico Alexandri magni , odio ardentem 
de omnibus illis exceptìa Antigono eiuaque filio et nepote 
maledice contarne! io aeque scripsisBe. '■') Et excuBationea illas, 
quibus caedes Alexandro a Demetrio illata defendatur, (D. 



1) DBm. V. 7. 8 dioitur tantam: vòv re Hv^qOv ex Maxefloviai; fie- 

2) Non Bsaentìor Braeckuero , qui complaribua locis vitse Dsmetri 
Hieronfmi libris Ptutarehum usnm esse inde coQalactU, quod illinB nu' 
ratio cungrmit cum Diudorea (p. 269, 270). Diodomm sutem CardiBoì 
hiitoriaB transcripaisBo , gravi sai mam diciC case arguraentllm copiam nitr- 
raUonis, in qua singuln pteraquo accuratissimo expoaita ex eins relatioaa 
flaiisBe Tideantur, qui rebua gerendìa ipae interfacrit. A.t equidem haud 
facile mibi peranadebo, tam ìniquftDi vìtae Oemetrìi narrstionem, qualem 
apnd PluUrcbum habe«nUB (cf. e I, XIIII, XXIIII— X5VII , XLII, »J.) 
icpeteadam ease ab Hieroujmo. Timaei bistoiìÌB Plutarchus videtur ubub 
Mae non aolam in hia , de quibua loditi sumas, oapitibua , et aecaratam 
illam rerum geatarum nolitiam ex ei certe perdpere potuit; nam qni 
diligeatiasime prioiom acriptornm lelationea coQBulere aolebat, aioe dabio 
et HieroDjnii libroa inspexerat. — Ceterum quod attinet ad banc parlem 
vitae Demetri, BrueokneruB dioit in medio eaae retÌDqaendnm, quia nsus 
Aierit Hìeronyini Cardiani. Sed Daridia quoque biatoriia Plutarchus vi- 
detac bio uaoa esae; nani ei quae e XLI, 30— 9 deacriptia legitur cultaa 
inagnifioi Demetri, aimillima reperitur in fragio. Duridia SI (Miiller, 
F, a. Q. II, p. 477.) Quae deiude (cap. XLII) narranlur de moribua 
Demetri, qsamvlB non aliena a Timaei ingenio videantar, pala lamen 

eodem fonte SuxiBae, cum apte cabaereant cum priorìbaB. 



Ft. XXXVU) ex Tiraaeo esse depromptas , eo faoilins nobis 

Jersuademus , quod easdera plaribus verbis expoaitas apud 
astinum (XVI, e. l,io— la) reperimus in contiene, quara De- 
[ metrius habet ad milites. Quam certe non legeremus apud 
I opitomatorem, qui saepissime ree multo graviores nimia bre- 
l vitate tractet, nisi Trogua eam in fonte ano invenisset ncque 
V^t cur repetamus, Timaeum eiusraodi orationibus historias 
iiss exomaase vel dem-avasse. Quae praeterea de rebus 
Ì6ce JuBtinus tradii (XVI, e, l,i— io. e. 2,1—4. e. 3,i— 3) 
_^ucÌ88Ìma quidem annt, sed nullo modo discrepaut anarra- 
tìone Plutarcbea. — Brevior etiam quam Juatini est Pausa- 
niae narratio de bellìs inter Demetrium, Lysimachum, Pyrrum 
gestÌB neqiie mirabimur inesse ralationibus amplitudine tam 
diversis pauca, quae primo aspectu paululo dissentire vide- 
antur. Sic Plutarchus narrans quomodo Lysimachus Pyrrum 
e Macedonia expulerit, primum dicit intercluso commeatu 
abeo rei fruraentariae angustiis pressum esse exercitum Epi- 
rotarum, deinde principìbus Macedonum ad rebellandum 
Kcitatis Pyrrum coactum, ut e Macedonia diacederet. (e. XII, 
S — li.) JustinUB de hac re nibil habet nisi haec: Victor 
Lysimachus pulso Pyrro Macedoniam occupaverat (XVI, 
fSfi a) et Pausaniaa (I, 10,2): yevopiévov Sé èni Selevxip Jii- 
I féipgiov Avmnaxi^ xaì IIv^Qif àieXvS^t] ^ yiiXia, mxì xcnaarav- 
h vuv Èg TcóXsfiùv yivaifiaxog 'Avxtfóvti^ -re tu ^ijfitjt^iov xcù 
I €tvt^ TIvQQtf fiùXefiijaas éxgàrTjffe nagà irokv, xal Mcateàoviav 
SiZfi'»' àvaxagijaai IJv^^ov piaaa^evos sg njv'HJrctfoi', Quod 
' hic addit Pausanìas, et Antigonum, Demetri tUium, a Lyai- 
macho victum esse, bene congruit cum Plutarchi verbis (D. 
e. XLIIIl) : "0 àè (^tjfimQiog) tòv fièv vtàv snl v^g EÌXàdoi 
ìoaiXtTtev. Sed verba Pausaniae (I, 10,3) Tov%aiv 'éve»a Ji^- 
ft^Tflif avfiBaXàv n^òg jiiupinóXei jioq òUyov (lev ^^X9ev èx- 
neaelv Q^qinje, àfiVvavTog óé ol IIvq^ov Tip' le QQqxqv xatÉ- 
axev discrepare a narratio ne Plutarchea iam Droysenius 
animadvertit (I, p. 611, a. 6). Etenim Plutarchus dicit, (P. 
. e. XI, 3—8. D. e. Xmil, 1—12) Demetrium cum audi- 
L TÌBset, Beroeam urbem a Pyrro esse occupatam, metu, ne 
I milites sui ad Lysimachum transjugerent, copias in Thraciara 
l^ìter facientes reduxisse et in Pyrrum profectum esae ncque 
Vnllam mentionem facit proeli illìus ad Amphipolim commissi. 
KSed perfectam atque abaolutam et satis perspicuam neque 
KFauaaniac neque Plutarchi naiTationem dicas et in eo quidem 
f consentiunt, quod uterque dicit, societatem cum Pyrro initam 
I Lyaimacho plurimum profuisse. Cetcris in rebus bonus con- 
t sensuB est inter tros scriptoreB illos et dignum notatu mihi 
■TÌdetur, a Pausania sicut a Justino et Flutarcho Demetrium, 
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ModBarem etedis Alexjmdrì, Cassandri fiU, eo excosari, qùod 
loitas aia scelora a Cassandro in regiam Alexandri Magni 
domam commissa. Pans. YIIII, 7,3 Just. XVI, 1,15. i6; 
2;5. Pfatt D. e XXXVU, 16—19. 

PostquaziL Phitarchns narraTit, qaam admirabili fortfta- 
dine finr roa P antaachnm vìcerìt^ narratìnncnlas nonnollas 
addit» (e. Vili, Villi, X— 14) quibus illnstrarentnr et Tirtos 
wza et benìgnitas atque hnoianìtas. HenricoB Nìssen (1. 1. 
p. 281. 29(J) asseTerat, saepios Pfattarchiinì in Titis scnben- 
di8 Qsam esse libris, in qnibns dieta et &cla memorabilia 
coUecta easent. Probabiiis certe Tidetnr haec Tiri doctissinii 
aenten t i a, pmeseitim si nt hic res Tarìi argomenti promisciie 
collalae l^ontnr. Nam minns apta hnic loco mini quidem 
Tidetor enumeratio nxonun et liberomm Pjnrri (e Villi — 32). 
Scd fiicile mihi persnadeo, unam alteramre harom fiadbellaram 
lepperisse nntarchmn apad Tbnaeom, nnllam certe apud Hiero- 
njmnm: mìnime ille qnidem taiibns landibns hostem De- 
metri exomavit £t si Plntarchos narrans P]^rnim filios 
ita edacaase^ ut Cortes reiqae militarìs periti fieren t, r^^om 
ìmpcsandi cnpiditatem acerbe vitoperat, (e. Villi, 1 — 8) si- 
mìles obiorgationes reperimos in e, XII, 4 — 18 et in extr. 
e. 11—16. Ncque talia seripsisse pmo Hieronjmnm, qui 
triiim regiam partibus stadiocsissime &Tefit. Timaeom vero, 
qnamTia Ppri rirtutes landarerit, hoc tamen leginm yitiam 
maxime detestamm esse^ non mireris. Namque sdnms eiim 
ab Agalbode rege ex patria pokom per phurìmnm TÌtae tem- 
pos m exsifio Tixkse atque com Athenioisibas libertatis 
commoBis sludiodssimì& 

Maxime dolendum est« quod Diodori libri XXi tam 
paocae relìquiae exstant. Unum tantum locum comparare 
po6sumtt$ com cetnris relatkuiibQs (L XXl,. T Diiid.li ncque 
ìd magni loKwndunL. quod in narranda caede Tk^aloniceB» 
Caasandri uxor^ litique cms Akxandri cott»e<fctiì«gt Dwdorus y 
Ptutardtus, (P. e VI, 14—16 VU, 9^15l R «l XXXVL) 
Justiuie. fXVI, l,i~iOu> tPauanias I, ll\t. Vmi. 7^) 
ueque iilud, quod a Demetrio ìuterlSKtom esse Aatipafetumy 
Caomadri iSEium, dicunt Doodorus |ih£d«> cu P;fcusaDÌas i; Vini» 
T^a), a Li^nnarbo tcto adlirimag Jns(ùvi$ tXVI, %t) (dC 
DrmueB. L L I^ pLd8(X Aum. 6S)i ^) Timaà aòtesa uml :»«JaBm 
menfi» iit iu dunAos Juiag m eaiiift ^l XXL l(£Ls> lTa.V «dL 

ctìam ScbmidtÌBtt ly^. 5CÌ,. 53^ ^ expfnafta 
<3feris Dioddri,. iu quo lerm otd» ca£B «muÒM» 




CfgqBK C^VQ^CllCOnt: A4WSHOE CSM .. Cl&li&ltVff 



foent, qaalU apad Timaeara. ìUo mjuciine HSQtn asse Dio- 
dtniim in iibrìs XXI et XXII conscrìbendis. ■> Et ponyp- 
portane acoidit, Qt libri XXU plur» frKgm«iit« iclon«« iA 
sententìam nostram probsndam servau sìnt, ile quibtts in 
quarta commentatìoiiis parte nobìs erit dissereudam. 



I 



nn. 



Cum in enarraudÌB bellis Italico et Sìculo (c.ip. Xlll— 
XXV) Plutarchus bis testes profert Hiertmjnnim ot l)Ìi>ny- 
6Ìum Halicamasensem, (e. XVII et XXI) oo8d«m |irao»ortini 
in hac yitae parte illuin sccutuiu esso ad firma voruiit iimueB, 
qui de hac re loculi surt. -) Ai'ouratìoreui collatiuiioin 
locorum similium Pliitarchi et Dionysi priinua BnifìoknoniN 
(p. 270, 271) inatituit, quam Uaugius fp. 72) tranHoripsit ita 
quideiti , ut etiam ntinus recte apposita rcpotiorit. '') Uoi'- 
mannuB Peter (p. 71, 72) praeter Dionyaiuin Appiutmm 
cum Plutarcho coiupaxavit uec taiiien ubiquo toeoa aatiii 
reete et diligenter ìndicavit. *) Quare uon HUpcrvueaiiou vì- 
debitur nova, quam hic apponimus, coinparatio. In Iocìfi 
Dionyaiania adferendis sequimur editionem KìoBalingi, (l'il'- 
siae, 1870) in Appianeis editionem I. Bokkuri (Lìpiiiuo, iHTVif). 

Comparentur pvimum hìcc loci Appiani ot iJionyiii 
App. Samn. 7,l4-25i Dionys, XVIllI, T). A. 9; 1). XX, 4,6. 
A.lO(p.32),5-23;D, XVlUI,ia— 18. A. 12,ii_Mfii I> XX.9. 

Plenior quidam et verbosior ubiquo nitt Diunyiji nnr- 
ratio, Ecd optime plemnique concordai cum Appianea, ita 
ut epitomam illius dicere possia, Supra omnom modum 
longum et verbosum est apud Dioiiyiium (XVIIII, 15— IH) 
reapoDBum illud, quod Fabricitts reddit Fyrro, qni pocuuìaiii 



1) Duride, eaiuB teatimaniDin profertnr XXI, <{^ qntmqDt Inter *uelo- 
res Diodorì Bchmidtiiu quoque refirt (p. SO, 6!), praeelpaa In Agilhoclii 
hiatortn nankiidi o»ato esse Diodorani, contgndit Aag. fluke, da Vurìi* 
Samio Diodorì aactore. Boddib. 1874. p. 32.' 

2) cf. Heeren, p. 73. Biebi, p. XIIII. 

3) CompoDaotDr Plot. P. e. XVI et Oionfi. 1. XVII, \i. IH; («•• 
eandom ordineni TDlgitam] obi iddendtiin 11, ii, PI. P. e. XVt, XVII 
rt D. L XVin, 1—4, qaod rectiiw 1—4. 

4) CompanTit PI. P. e XVUI et Dioo. 1. XVH, U— 18, obi l*g*a- 
■ I PI . P. e . XVL DioD. LXVJII, 2-4 .t PL e.XTI, oM dMldflfatvf 

). xvn. 
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et amicitiam suam ei obtulerat, Quae sola apud Appianum 
(10) legiuntur „Tia^pìiaiav ovre rrnv ff«v yiiXani ovèeii ovre 
avròg oiaeig Hv, w ^aaiXev- xai tipi neviav liìv éfiavtov fiaxa- 
pijù) ftàXXov ^ jòv zàv TVQavvwv nlovvov ofiov xtù ifó^ov.** 
o'i òè ovx Qviiù ^aaiv avtóv, all' ór* fiov z^g gtvffewg'Hnet- 
^àtai (lEtaXafiòvreg èfiè Oov ngo&rjaovoiv fusius dieta repe- 
riuntur apud DionyBium; et sì Appianus dicit o Oa^^ixiog 
Tiegt ftév Tùòv xoivwv ovà òjiExQivaiQ in longa quoque ora- 
tione DionyBiana referta vanlssimis laudibus, quas Fabridus 
ipae sibi trìbuit, de redimendia captivis nihii iavenimua. 
Sed uude suDipserit Appiaiiiis illud, quod addit o'ì Sé ovx 
oVTdi ^aalv avzóv, difficile erit diiudicatu, Reliqua omnia 
apud utrumque Bcriptorera optime congniunt et inpiTrais Ap- 
piani brevis nai-ratio (9) de seditione a mìlitibas RomanÌB 
Ehegi concitata nullo pacto a relatione Dionysìana (XX, 
4,5) diacrepat, nec equidem video, cur C. Miillerus (FHG- 
voi. II, p. XL, adnot.) Appianum iis acriptoribus adnumeret, 
qui eauaem rem in nonnullis panilo aliter narraverint atque 
Dionyaius. ^) Prorsus igitur assentiendum est Niebuhrio, qui 
Appiani narrationem e Dioiiysio fluxiase aaepiua adfìrmat 
(hlst. Rom. T. Ili, p. 515, a. 763; p. 562, a. 844; p 565, 
a. 847; p. 571, a. ESS; p. 587, a. 872)^ Idem dicunt Pe- 
teme, p. 7l, 72 et Hannakius, p. 89 — 102. Concedit quidem 
Droyaeniua plurimis locis utriusque scriptoris relationes op- 
time concordai-e (K, p, 106, a. 14; p. 108, a. I8; p. 110, 
a. 21; p. 155, a. l'^; p. 159, a. 155), negat tamen' gravia- 
simum eum Appiani auctorem fiiisse. Appianum (10, p. 52, 
17 — 83) ubi tradat, quod Fabricius Pjtto reaponderit, ad va- 
riorum auctoritatem provocare, utrumque vero responsum 
apud Dionyaium reperiri, iam dìximua. Similiter variorum 
testimonia profert 10, p. 31,ao— as). (Droyaen II, o. 133, 
a. 84; p. 139, a. 99). His igitur loci6 Appianus forsitan 
alium fortem inspexerit. Attamen si ceteris in rebus omni- 
bus uterque optime consentiunt, licebit nobis cum Niebuhrio 
adfirmare, gravissimo et fere solo auctore Appianum usum 
esse Dionysio. In altero vero loco, ubi diveream esse Dio- 
nysianam narrationem ab Appianea Droysenius dicit, (p. 133, 
a. 84; p. 135, a. 87) equidem nihil reperio, quod illi re- 
pHgnet. Etenim ai apud Dionysium (XVIIII, 18) responaum 
FaDricio a Pyrro datum finitur his verbis x^ff^oftoi ijj nòia 

I) Singula verba utriasque scriptoris camposuit atqaa inter ae com- 
parftvit Eman. HaoDak, Appianue und aelne QaelleD , Wien 1869, p. 89 
— 102. CoDgerEiis ille vaiios locos varionioi BCrìptorum, qui de eisdem 
rabtu tradìderant, turbavi! lem mtgìs qaini eiplaokfit, Cam m'-' — 
"b aocnrate explìcet, qaae oeceHttndo ioteroedut ioter eingnlas 





I Tovg aijyiaXtitovg Snaviag &v£v Xvrofov nec quicquam bic 

legitur de condicione illa, quam apud Appianum (10, p. 32, 
24— 30} et Plutarchum (e. XX, 25 — 31) Pyrrus dicit, ut cap- 
tivi, si pacem renuerit senatua, ad se reinittantur, nullius id 
momenti est in narratione, cuius paucae relìquiae nobia aer- 
vatae exataot; id quod recte adnotaverunt Niebubriua (p 587, 
. 872) et Peter (p. 71, a.) 

Sed iam comparemus Inter se Plutarchi, Dionyai, Ap- 
I piani relati OH es. 
' P. XIII, 26—21. D. XVUir, 8. 

P. xml, 31—4. A. 10, Cp. 30) ig— 20. 

P. XVI, 28-6. A. 8. 

P. XVI, 6-17. D. XVIIII, 7 (12), 9, 10. 

P. XVI, 14 (p. 304) -XVII, 6. D. XVIIII, 12. 

P. XVIII, 25— XVIIII (incl.) A. 10«c_3o (p. 31)- 

P. XX, 21—27. 15-32, D. XVniI, 13—18 (incl.) A.IO, 
, (p. 32) 5-3. 

P. XXr, 17-28. D. XX, 6, A. ll,io-25. 

Consenaua harum relationum tantus eat, ut maiorem 
vix exspectare posaimua, quoniam et Dionyai et Appiani 
narrationis fragmenta tantum exstant. ^) Solus Broyaeniua 
nonnutlia loeis difFerre Plutarcheam narratiouem a Diony- 
BÌana adfirmat. Sed nihil esse, quod ille dicat de diversi- 
tate, quae sit Inter Dionysium (XVIIII, 18) et Appianum 
(lU, p. 32,24-30,) et Plutarchum (e. XX, 25— 3j) iam diximus. 
Negat idem Plutarchi (XIII, 1 — 21) narratiunculam de Me- 
tonis artificio Suxisae e Dionysìo , (XVIIII, 8) nulla tamen 
causa addita (p. 112, a. 25). Optime concordare hae narrv- 
tionea concedet quicunque eas accurate perlegerit. Pacii 
' vero condiclones, quas Fyrrum Romania per Clneam legatosi 
tulisae dicit Plutarchus (e. XVIII, 25 — o2) paululuni difi»- 
runt ab iis, quaa apud Appianum legimus, flO, p. 3U^—^i 
Droyaen, p. 138, a. 94). JStenim apud FlutarélitiiB JVifai 
amlcitiam Romanorum sibl et Tarentinis aecuritalMii ^mMÌB 
et pollicetur, captivos ae sìne pretio reddìtuna 
Romanos In aubigenda Italia, Appianiui «tUm 
amicitiam et societatem Romania obtuli«e «■ 
TarentinoB ad foedus aaciacerent 
habitantibus libertatem et immuj 
bello captOB Lucania, Samnitibua, 
Attamen utramque relationotn 
aio, fiuxiaae, quem diligf^ntiuii 
I Dus, leviter et panim a'-'rurat* 

1) cr. Niebahr 111, p. !>«>, a. «M . ]. .rr^ * tm^ » fl 
Droysen II, p. ÌU, •■ W; •. UN. «^ M. ^ as.* flfc.^'l 
Heereii, Baehr, Brnduer, ilMH, fiMac IL- «^ 




jBfdii ?".:nuL l^mnanif imiusHE JLiuiiiiui» iiiii«uiiir ^m 
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ISSASSE niiriinft xminnnsnD ■hiiil ~^^f£*]ift -sns ""^ 
ssgg^nczE^imi r^ni jcpfciifBi jiufgjaiìiiiHiBwiii . numi Tia: se sic 

jCBÓs ioflL mnatisajL TssnnmBi,. - IKiEsrjmL 
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tt ATTUBT'g •inn!nnipig nnssua iTuciiismfc luui-ruuimuii- sim- 

yasBSryifiamTTTDf. Z*^ jggmimng zn]^ J al^ t aìil ^T a ff rj mnL jn ng 
xnifiÌTTni jfc£ ^flraviiffgnr iijrgmr 'Trr^rjsar pii±?i»ui"àiu& ^"i^ IL SI 
— ZI*, 3jiirT^iiH -psn 3.* ,..>*'■> f^ !ìTì «m ami?? nr-iawiiiff xons 
AL Séìsseucl -lU'TihxvFm. ^ssscsssdLbjl TÌinTtftt inasK mnamtaat £ 
pxrn fc XAPnzu csas s jmkcti:» :iaàis •mnìr. il maam 
r»gi ?rimniii . uisie igini ?HTaP5aimL TtfgTrmR. «:£. ^Z^nv^ H. 

J.. r5L Jfc- ir.. Sirrn fnsp- ^ jnTgWHTmi Jìi Fm nTT r«^ 

puiffii 3jul XmZ- 25' — Ì$ ?uiaràiiAg li. XX- Si — 3Si 
jfflma • agnum sbzx. unnnacmL aniìmfr ^Jhnrx^ 'x^se^ol 
X"* jl.l. 2^ .: mauflH» m vekmSp^. tùim i fnm^ «s se £h[ 
sas:s>i4fl9ié' jiF.. 3npi^ pavwiiifBb mb. aoii /B^umtsi m^ i:ip 
hm/Mmia «e maoMiin. — ims ;^ uppriT.fg •firrmrtrfiT arwwmj 

nmnns ■ m Ji«t £ìt:t;, ^ssar^sic -z^ aXI. £« — £l -se jKìi»- 
XTtt ij jneiira Amcriami l af'acìnTHv XX. 1 — 31, ^ 

Zfaiiirnà: intiiiis Tnfhrnt sks i^sCTi -gcàBit is jusb Bìoii^^ 
jfflpfriTmìfc. tlìl !n2ii: ?^Jazac-!Óa sainif =7ibx3l Xùnxnr^òim: uoap 
J^jjgiàunnL vsnàssm pioBimmi. Sueids pamif «sarslìatài- «k 
Tpiaaust ihmnrwcaBà^ «e Barmi £jf • rai ^rms «^ XXdt a 
Oneab Wissscr.. vpznmnL ^sse^ zsnmtLifsaìiii anfitn? »''*M^?TTn 

yarkaiar ax ^s;^ XT. 9>«r ssmn ìiEm -x^sif simk «e. 3b 
JLSisaeàznA -peczifscEA -gn smossa FiasEràmmiàz j;£r joimnr^ 
imsaL ^sasi^ txsl wsa 5x ikescs pErsfìas zcììsDnns Dàrarc^àk- 
lOkir Tjrno» Fir£ idsxs Jebdsj&is prMirìfamair, Fìwinni 







I 



quam rex nraestiterit in naufragio, quo maior pars claesis 
Épiroticac disiccta sit, et servatura illuni dicit corpore quidem 
fuiase prorsns invalidum et confectuni, aed animi vi et magni- 
tudine finnum tantisque calamitatibua nihil infractum. Nec 
minus quam ìnitio e, XXI (1—17) Icgimus narrationem de 
medico regia, qui veneno se illum necatunim Fabricio pro- 
miserit, puto ex Dionysio manasse. ') Nam retulisse eum 
eandcm rem , vcrba eius in I, XX , 6,4 — 3 obvia argu- 
mento sunt. Et qnod deinde consentientes Plntarchus, Diony- 
sìus, AppìanuB (li,iO— ss) tradunt,^) Pyrrum ingenuitate Fabrici 
commotum KomimiB captivoa sine pretio remiaiBse, arlisfiime 
coniunctum est cura illa narratione, nec f«cile nobis perEua- 
debimus, ipsam eam Plutavchum ex alio fonte Burapsisse, 
Narratiunculas denique de elephaute ad perterrendum Fa- 
bricium prodiicto ') et de sermone convivali, queni Cineas 
cum Fabricio contulerit, {XX, 27 — 15) apud eundem Dìony- 
sium invenisse Plutarchum contendo , quamquam non legnn- 
tur in fragmento eiua, quo refertur de actionibus inter Pyrrum 
et Pabricium. (XVUn, 13-18) De convivio quidem, quod 
rex legatis Romania apparaverit, relatum esse apud Diony- 
einm, colligendum eat ex verbis Appiani; (10, p 32,io) e?- 

Dionysium igitur inde a cap. XIII usquc ad cap. XXI, 
28 (25 — ol) Plutarcbi auctorem fuisse contendo. Bis provo- 
catur ad Hieronymi auctoritatem, {e, XVIIj 25 — 29. XXI, 
21—25.) Nulla autem Hieronjmi, satia certa Tiniaei vesti- 
gia reperirì in tredecim primis buiiis vitae capitibus, aupra 
diximua. Eodem vero Timaeo usum esse Plutarchum in 
bello Siculo enarrando (cap. XXII — XXV) iustia rationibus 
me demonatraturum confido. Quao igitur aia locis Hierony- 
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1) of. Droysen II, p, lU, a. 113. H. Peter, Histor, Rom. relliqlliao, 
p. 319, sdn. 

2) Quod in prima Ciusas legatione Plutarchua (e. XVIll, 21—26) rs- 

pUuu io hunc iocum translatuoi est. .Minimi id facieodum est et certa 
ReglegeDtiae Appiani tribaeadnm. 

3) Repetantuc haec et alias DODnullae narratiunoalaB ia bac parto 
vitae Fjrri obWaa in Hcrjpt, mor. (Paris, Did. 1839 I, p. 235, apopbtb. 
Rom.) Locca aliqaot, qui in scriptis illis minua pori adhnc legontur, 
otraqae relationa oonparanda poto emendari poaae; id quod uno ex empio 
demonBtrsre boc loca mibi liceat. Le^tuc in Rom. apopbtb.: FàCoi pa- 
^giyioi T-iv ijtiò Iltlggou 'Pofiniav frrav nvSdfMVO^, AojSiiii'ra eiitK, 
llvq^Oi. ovx 'Hmig^Tat 'Pafjaiovii vavtif^aijiv , qnod emendandum sxi- 
fltimo; rdiOi 'Pappino^ irpi ■òitò ITiiffou 'Poifiatoit ifiraii nuSclfiepOf 
AaijSji'op, t'OTEv, IIiiiJflO(, oiJK '{{mts&tai 'Poiieiiois viVKJi-r.natv. of. P. 
e. svili, 10, li. 



mum de mimerò in pugnis caesorum tradìdisae Plutarchus 
dicit, inveniBBC eum puto apud Timaeiim, quem omniuo in 
adferendia numeris oantìus egisec qnam alios scriptorea ex 
complnribiia fraginentis cognoacimua.^) Eideni a cripto ri Plu- 
tarcnea proe]ì Ausculani descriptio diversa, ut ipae dicit 
(e. XXI, 2«— 25), a Dionysiana (XX, 1—3) tribuenda videtur. 
Jam vero qnaerentibna nobis, quibus fontibus usua sit 
Plutarchus in enarrandia rebua a Pyrro in Sicilia gestia, in- 
primie respicienda sunt, quae de iiadem rebua apud Diodo- 
rum leguntur. Quae in relìquiis eiua de Italico Pyrri bello 
servata exatant, pauciora Bunt, quam ex quibua certius quid 
colligi poasit. (lib. XXII, 6.)^) Uberiora sunt eiusdum scriptorie 
fiagmenta, in quibus de bella Siculo agitar, et ad quaestionem 
nostram aolvendam gravissima, De necessitudine, quae Inter 
illa et Dionysi Plutarcbique narrationes intercedat, optime dis- 
aeruitGuil.(joIlmannua(deDiodorì Siculi fontibus. Lipsiae, 1869, 
p. 57 — 64.) Oatendit ille primum, falaum esae, quod adtìr- 
maverit Peterus, (p. 72) nou dissentire in hia rebua narran- 
dis Plutarchum a Dionysio, Et certe quae in uno ilio Dio- 
nysi fragmento (XX, 8) adferuntur causae, quibus Pyrrus 
Siculorum animos a ac abalienaverìt, diversae sunt ab i" 
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quaa apud Plutarchum (e. XXIII, 3—24) legimua, praeter- 
quam quod temeritatem uterque acerbiaaime vituperai , qua 
Pyrrus in Thoenonem et Soaistratum aacvierit. Recte monet 
CoUmannus nihil oranino legi apud Dìonysium de ea re, 
quam potissiraum aegre tulisse Siculos dicat Plutarchus, aci- 
licet quod Pyrrus classem exomaos, qua in Libyam traiceret, 
a Siculis petierit, ut ipai in navea conacenderent, et in oon- 
scribendia clasaiariia tyrannice egerit et crudelìsaime ; addo, 
quod vicissim apud Plutarchum nihil invenitur de omnibus 
aliis rebus, quibus Dionysius peccasse Pyrrum in regendis 
Siculis liberiate aasuetts tradii: eripuisse eum facultates ne- 
cessariia et amicia Agathoclia, trìbuiase summoa in urbibue 
magiatratua aatellitibus suis et centurionibus , lites aulicis 
disquirendas iudicandasque permtsiase, praesidia urbibus im- 
posuisae, nobilisaimum quemquc coraprebenaum interfecisse, 
Accedit, quod ex Appiano, quem in hoc quoque bello de- 
Bcribendo Dionysium transcripsisse licet concludere ex con- 



1) of. MtìUer, F. H. G. I, p. 220, fr. 108, 109, 110; p. 223, fr. 121, 
139. PaoBaniam (I, 9,g) quoque, ut supra dizimua, verba Hieronjioi e 
Timaeo deanmpsisBD Scbmidtius demonstravit. 

2) Qaae Diodoras (XXII, 1) dicit de Hedidaue Shegina, aliquantum 
differnot a Diooyai et AppiaDJ narrationibiia bsoa coogruentibus. (cf. Han- 
nak, p. 93.) Ex quo id quidem cugDoacimuH , nou eundeoi n 
catoa esse hoc quoque loco Diadoruiu et Dioufsiaoi. 




eensu, qui est ìnter eius et Dìonysi reUtiones de donariis 
Proserpinae a Pyrro raptis, (A, 12jti— 25; T>, XX, 9) i) 
pauca servata sunt piane diversa a Plutarcbì narratioue. 
Etenim de Pyrrì ex Italia discessii AppianuB baec refert: 
(11,16—28) ò (tèv óìj niipQos C7IÌ Tovioig èg SixtXiav SiénXtt 
- — inoaxófiEvos lolg au^ftàxoig èc Sutekiag enav^etv ig 
tnv 'haliav; et 12 (30-33) ozt Ili^ggog nezà tijv juczjjv kcù 
rag ngòg 'Pufiaiovg avv&tjxag èg 2ixeUav òiétiXei, imoa%o{ievog 
lotg avfifiàxotg é» ScxeUàg énav^eiv ig 'hàliav. Ptutarchus 
vero (XXII, 27 — 32) non solum tacet de pactione illa inter 
regem et Romanoa facta, sed Pyrrum dicit Tarentinis posta- 
lantibws, ne belluin Romaniim interni itteretur , imperaviaae, 
ut tacerent et sua tempora exspectarent. 

Dionysium igitur noe loco PlutarchuE non secutus est. 
Comparavìt deinde Collmannus Diodoream narrationem cum 
Plutarchea tanta cura et diligentia, ut addendum nihil fere 
reliquerit, *) et demonatravit eodem auctore utrumqiie uaum 

. eaae, )|uem tamen Plutarchua summa brevitate et neglegentia 
exHCripserit, Bene concordare utriiisque relationes adlirmant 

' quoque BrueckneruB (p. 271) et Haugius (p. 73) et commu- 
nem illum fontem Hicronymum esse inde concludunt, quod 
eum ducem Diodorus aaepiua sibi elegerit. 

Omnia autem, quae in Diodori libro XXII narrantur 
de expeditionibue a Gallie in Macedoniam atque Graeciam 
suaceptia , e Timaeo fluxisae , optimis rationibua docuit 
SchmidtiuB in egregia, quam sae piu a attui! , commentatione 
eiqiie piane assensuB est Curtius Wachsmuth, ") Diodorum 
igitur, quem ubi potuerit, eodem auctore in maioribns operia 

fiartibua scribendis usum esse constet'') alila quoque huius libri 
ocJa Tiniaeum exacripsisse per ae veri est simillimum. Nar- 
rant autem Diodorus (XXII, ll,^; 12) etPktarchus (XXVI, 
L 14 — 24) optime conaenlientes , Gallicos Pyrri mercerinarios 
[ eepulcra regum Macedoniae aperuisse oasaque diaaipaase; 
I quae non apud Hieronymum illos repperisae, optimo iure 
I Schmidtius (p. 54, 55) inde colligit, quod Paueanias (1, 9,s) 
I refert, Hieronymum similem rem de Lyairaacho Epiroticorum 
I regum aepulcra devastante obiurgandi causa finxisse, quod 



1) Diodorus I. XXVII, 4,3 de hac re mentionem iniait. 

2) cf. etiam Diod. XXII, 8,j, i lO.jg-jg et Plot. P. XXII , 23-25; 
XXIII, 5, ubi utsrqne bis referl, in Libjsm trsicere ibiqiie Carthagi- 
-'-ratta aggradi Pjrruni volaiase. 

3) Die Niederlage der Kelten vor Delphi, v. SjIibI's histomcba 2eit- 
EChrift. 1863. v. X, p. 7. 

4) cf. NiABeD, 1. I. p. 110. Christ. Ang, Volqaacdaea, Untersiichungen 
, iiber die Quellen der griecbiiicbon und siciliscben Gescbichten bei Dia- 
L dor, Bucb XI bis XVi. Eiel 186S, 19. 26. 



certe Ule non fecerit, ai alio operi» loco eadem de Pyrri 
mercennariis narraverit, Idem de iisdem locis similibua ar- 
gumentìa deraonstrare conatur CollmannuB; (p. 59, 60) cui 
bchmidti commentatio ignota fuisse videtur. ') Tìmaeo igitur 
utrumque usum esse et bis locis et omnino in bello Siculo 
enarrando contendit iustas bas adferens ratìones, quod aliis 
quoque eiuedem libri locis Diodorus eum eecutua sit, quod om- 
nibus ceterÌB scriptoribus antetiilerit popularea suoa, praeser- 
tim cnm de rebus Siculis egerìt, quod deniquc tanta diligen- 
tia singula quaeque expoaita sint, ut adpareat, duxisse ea e 
tali Hcriptore, qui sicut Timneus de Siculis potifiBimum rebus 
acuratissime egisse videatur. Nec deaunt alia avgumenta, 
quibus haec sententia confirmetur. Sicut in priore vitae Pyrri 
parte, quam a Timaeo repetendam esse estendere conatus 
sum , compluribus locis virtutee Pyrri inprimiaque admira- 
bilis eius tortitudo laudantur. Ipsani crudelitatera , qua in 
Siculos Pjrrus usua est et in qua castiganda multo longio- 
rem esse Dionysium supra dìximua, quodam modo Plutar- 
chua excuaare studet bis verbis; (XXIII, 8—14) om «'itó? 
wv ovóè iv à^xu TOiovTog, àlXà xai fià^ov éié^aiv r^ n^òg 
Xà^tv òfuXelv xai nétna mateiisiv xai firióèv ivoxXeZv éjia^ó- 
fievog, eira yivófievoe ix rfjj.Hoywj-oiì tvqovvo; àxa^idiias tj 
Xti^enÓTtjTt xai àntOtias n^aaas^fUaxavE òó^ccv, Ov fiijv 
àlXà tavTa fièv àg àvayxala fSvve%iaQovv,xaÌTieq rfuir- 
<poqovvTei. — Diodorus quoque ipsiua Pyrri potiaaimuta 
fortitudine Erycem expugnatum esse praedicat. XXII, 10. 
Plutarchus vero, qui ut adparet ex comparatione inter illiua 
et Diodori narrationem a Collmanno ìnatituta graviores rea 
saepiua piane omisit, de liac re pienissime agit summis 
laudibus efferens victorcm regem. XXII, 6—23. Atque 
etìam probabilitatia raodum tranait in deacribenda pugna 
ciim Mamertinis commisaa, cum narret, a Pyrro auccm 
quendam barbaro rum occisum easc uno ictu et lacerti 
vi et acie ferri adeo violento, ut ad infima peuetravet et 
eodem momento corporis partes diffissae hinc atque bine 
dilaberentur. Ncque talea su periati on e a a Timaei 
Bcribendi eaae alienaa aat notum est ^) 



1) Si igitiir apud CollmaBUUm legimne: (p. GS, 63) ACque per mibi 
miram ridetar esse nallain soium vìrorum, qai de bis Diuduri fragmentù 
egerunt, de TimkeD ne cogitasse quìdeni, nobis cerla mimai vidatur talìa 
illnm dioere potaiue. Cogitaverant qnoque de Timaeo C. G. Hsjdìds 
(de fentibuB et aacloTÌtalB biBtoriaTnm DiodorE ; in edit. Dind. v. Il, 
Lips. ISeT, p. XXX Bt XXXIIl) et Droyaeniua 11, n. 114, a. 36; p. 138, 
a. 93; p. las, a. 134. 



In lino, quod reliquum est, frammento Diodori (XXII, 
[1) de rebus a Pyrro gestis, narrat, regem post victoriam, 
qnarn in Epirum reversus de Antigono reportavcrit , spolia 
hostibuB detvacta in tempio Minervae Itonidis consecrasse, 
et adfert epigramma huic donario inscriptum. Cum eadem 
tradant idem epigramma proferentes Plutarchiis (XXVI, 3 
— 13) et Pausanias, (I, 13,!,3) recte concludit Schmidtiua 
(p.55, 56) haec quoque ex communi fonte, Timaeo, fluxisae. 
Illi igitur tribuenda esse contendo omnia, quae apud Plu- 
tarclium leguntur inde a cap. XXI, "iS usqne ad e. XXVI, 
24 (ovnca iè rwv npay/taKov). 

Sed iam cum Plutàrcho comparemus Paueonìae et Justini 
relationes. Pausaniae qutdem narratio hoc potisaimuni loco tam 
brevis est atque exifis, ut ex comparatione inter eam et 
Plutarcheam instituta vix fructum aliquem capere possimus. ') 
Leguntur tamen in priore narrationis parte, ubi de bello 
Italico agitur, nonnulla, quae non exstant apud Plutarchum, 
quem in iisdem rebus tradendis Dionyaium auctorera ha- 
buìsse scimua: legati Tarentinorum regi dicunt, Italiam tor- 
ram esse opnlentiorem atqne locupletiorem quam universam 
Graeoiam neque iuste eum acturum, si preces ìLlorum, qui 
in bello Corcyraeo gerendo eum adiuvissent, repudiaret. 
Rex deinde Achillia proavi exemptum ìmìtaturua contra Ro- 
manos a Troianis prognatos betlum suscipere constituit et 
tam caute agit in traiciendo axercitu, ut advenisse hostein 
aliquamdiu Romanos praeterierit. (I,12,i,a; Droys. II, p. 120, 
a. 49.) In paucissimis autem, quae de bello Siculo narrat, 
non solum nìhil dicit, qnod apud Plutarchum desideratur, 
quem hoc loco codem Timaeo usum esse ostendìmuB, sed 
verta eius : (I, 12,5) a tòv nQés§£(ov IIvqqoq àxovav Tàgavia 
fiÀv eia xal loì'e tip) àxjìjv exovvas 'IiaXKojiàv, Sg óÈ Tifli Si- 
xeXiav dta§àz xiX. naud discrepare videntur a Plutarebea de 
hac re narratione diversa, ut eiipra diximus a Dionysiana. 
Attamen neque boc neque illud magni puto aestimandum. 
Meliora praesidia ad confirmandam sententiam nostrani prae- 
bet JuBtini narratio , qui boIus nos docet de rebus coraplu- 
ribns haud parvi sane momenti. Quamquam haec potis- 
simnm caute accipienda sunt a acriptore, cuius ievitatis et 
neglegentiae hic quoque gravia documenta inveoimus, (dicit 
e. g. proelium Auaculanum commissum esse diebua aliquot 
poat Heracleense) tamen argumento sunt quo probatur, non 



) poat a 
Il tam proi 



1) Loqailur Pausmiai 
iam proelio, quo Pyrrus 
dlmioaTGrit, (I, 12,^.) 
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eodem auctore uaos esse in bello Italico enarrando Trogum 
etPlutarcbuni. Cum Droysenius locos Justini, ubi cjuae apud 
alios Bcriptores noa leguntur, ìlle prodidit, dìligcnter indica- 
verit, ') eatis liabeo graviora aliquot liio adferre. In Ijb. 
XVII, 2,13—15 Justinas hacc tradit: Itaque Tarentinis ad- 
versus Komanog latiirus (PyrruE) auxilium ab Antigono nftves 
ad exercitum in Italiani deportandum mutuo petit; ab Ad- 
tiocho pecuniam, qui opibus quara militibus instmctior erat; 
ab Ptolemaeo Macedonum mintuni auxilia, Sed Ptolemaeus. 
cui nulla dilationis ex iniimiitate virium venia esset, quin- 
que milia peditum, equitum IIII milia, elephantos L non 
amplius quara in bieimii uanm dedit: Ob haec Pyrrus — 
vindicem eiini regni reliquit. Plutarchus non solum nibil 
dicit de omnibus bis rebus cognitu certe dignis, scd regem 
in Italiam tria tantum milia equitum, elephantos vigiliti 
traiecisse adfirmat. Legimus deinde apud Justinum, (XvIII, 
1,3 — lol l'eliquisse Pyrrum ciistodem regni Ptolemaeum titium 
annos XV natum, duos parvulos tìlios, Alexandrum et He- 
lenum, ìn solacia longinquac secum expeditionia adduxisse; 
Pyrnim ipsuin in primo proelìo graviter vnlneratuni 
osbq; intur ceteras civitates otiam Locros prodito praosidìo 
Romano ad Pyrrum defeciase. Tarn multa tamque gravia 
in Plularcbi narratione multo longiore desiderari iure mira- 
mur magiBque ctiam offendimus in co, quod tacct omnino 
Plutarchus de auxiliis Romania oblatis a Magone, Carthagi- 
niensium duce, qui Punico ingenio post paucoa dies tacitus, 
quasi pacilìcator Carthaginiensium, Pyrrum adierit epecula- 
turuE Consilia eius de kjicilia, cum de bis rebus solito accu- 
ratiuB agat epitomator. (XVIII, 2,1 — '5.) Multo brevius narrai 
Justinus rea m Sicilia gostas (XXIII, 3) et proelium quidem 
illud, quo Carthaginienaea dicit a rege victos esse paulo 
antequam ex insula discesserit, a Plutarcho non memoratur, 
sed verba eius: „interiecto deinde tempore legati ab Italicìs 
sociis venere nuntiantes, resisti Romania non posse, dcditio- 
nemque futuram, nisi subveniat" bene concordant cum bia 
Plutarcheia: (XXIII , 2(>— 28) „sÌé^aio ypàfifiaia 2avvtjiàv 
xai Toffavtivtitv (ióXts àvrtxóvimv -rais nóXsdtv avtaH npòs 
' ' TióXefiov, eì^Yofiévtov àè f^g /có^a; ànàanj? kuI ieofiévtDV 
èv." ■) 

. 113, a. 33, 34; p. 118, a. 43; p. 119, a. 44, 46; p. 123. 
a. 71; p. 130, a. 77; p. 134, a. 85; p, 136, ■. 88; 

2) cf. DroyacD li, p. lòfi, s. 143; p. 157, ». 141»; p. 163, 






In extremis vitae Pyrri capitibus non eoadem auctores 
Eecutus est Plutarchus, quos adhuc in consilium adhibuerat. 
Etenim idem scriptor, quem propensa in regeni volimtate 
praeclara eius l'acìnora ampliasìmis verbis laudaese atque 
etiam errorea guodam modo excusasse vidimila, hic ut pri- 
mum occasio data est, qnod sequius eit, de eo loquitur et 
Antigoni hoatis eius ubique studiosior videtur quam Pyrri. 
Sic dicitur Antigonum, quem ilio ipso tempore devicerat 
atquo proatravcrat, per ludibriunn impudentem vocasse, quod 
non sumeret pallium, sed purouram adhuc gestarct- (e. XXVI, 
26—28.) Astatia ae aimuiatio, qua in bello contra Lacedae- 
monioa gerendo usua sit Pyrnia , qui aliud Cleonymo pro- 
miaerìt , aliud in animo agitaverit verbis nec paucis 
nec mitibua vituperatur. (cf, inprimis e. XXVI, 8 — 30.) 
Argivos quoque promiasia regia diffisos esse legimua: 
(e, XXXI, 11 — 13) ò óè IIvpQog àtioXóyei (ìèì> ànaXhxffysE- 
o9ai, fiii Ttaqtxnav Sé ttÌotiv VTcouTÓieQog 7\v. Ipsa fortitudo 
^raus tanquam furor atque insania deseribitur. (e. XXX, 12 
■2?^.) Cam ad urbem Argos accedat Antigonumque iam 
insedisse in locie editìs e campo prominentibus accipiat, 
irum eum deridet et per caduceatorem scelcratum appellat 
■provocatque , ut in campum apertum descendat atque de 
regno secum decertet. Illum vero, dicit PIutarohuB, ad tales 
cavillationes nihil aliud reapondisae niaì opportun itati bue 
magia quam armia se confidere in bello gerendo, Pyrro 
antem, si vitae eum taedeat, multas patere ad exitium vias. 
(o. XXXI, 32 — 7 ) Et maximia laudibus celebratur inge- 
nuitas atque Iiumanitas Antigonij qui ut corpus regis magni- 
fice cremaretur curaverit, filium Alcoyneum, quod caput ab- 
scÌEsum ad pedea patrie abieceril, acriter castigaverit et 
Heleno, Pyrri filio, eiusque amicia leniaeimum ao praebuerit 
et clementissimum. (e. XXXIIII, 30 — 17.) 

Haud difficile est intellectu, quem auctorem in hac parte 
libelli PlntarcbuG secutaa ait. Recto dicit Bruecknerus (p, 271) 
iam ex ipsis eius verbìs ; (e XX VII, 26 — ^28) ^v Óè %ò uh tiXóioì 
aèrri? (i^e TÓffQov) nijxeam ei, zò óè ^àitog ZEttapmv, lò Sé /tijxog 
òxtànXe&Qov, ùs laioQeì 0vXaQXos, àg S" 'lEQÓvv/iog, ehajov 
concludi posae, Pbylarcbum magia eum sectatum esse quam 
Hieronymum. Noa cimi ipaìa Hieronymi biatoriia in vita 
Pjrri acribenda oranino non usura esse Plutarchum viderimus, 
quae hic ex illia adfenintur, e Phylarcho deaumpta esse pa- 
tamua. Nam libros eiua ab illiiie aetatis scriptorinus praeser- 
... in hia rebus narrandis, cuibus gerendia ipse interfuissevidea- 
rar,diligentì83Ìmeinoonàli«mvocatoae,%6e-s^vetó.«vn2iàs»»ssv. 




Etpriiuum omnia illa, qiiae ad minuendam Fyrri laudem, 
angendam Antigeni dieta esse videiitur, optime ad Phylar- 
chum referri poseunt, araicisnimum Antigono et Lacedaemoniis, 
Pyrro infeetissimum. Summit igitnr landibus Lacedaemonio- 
rura quoque fortitudo effertur, qua urbem patriam defeaderint, 
(c.XXVlI — SXVIIII) et tragice inprimia, sicut consuetudo erat 
Phylarchi, (cf. Polyb. II, 56. Plut. Them, e. 32} exornatae sunt 
narr.,tiones de muUeribus Lacedaemoniis, quae et in fossa, 
qua arccrentur hostes, ducenda et in ipso proelio viroa ad- 
iuverint deque Acrotato, qui victor e pugna redux a senum 
et mulierum catervis praedicatua ait. (e. XXVII, Il — 3; 
XXVIIII, 21-23; 14,15; XXVIII, l2-'.^8; Bmeckn. p. 271; 
Haug, p. 73.) Neque mirabimur, omina et prodigia haud 
pauca ìnveairi in hia capitibns, (e. XXVIIII, 4 — 19, XXX, 
32—2, XXXI, 13—19, XXXII, 13—19) cum nec talia a 
Pbylarcbi ratione aliena esse et per ae satia probabile sìt 
et fragmentiB compluribue comprobetur. ^) 

Nec desunt alia argumenta, quibus defendatur sententia 
nostra. Optime enira congrnit Pfutarchi nan-atio cum alìo- 
rum Bcrìptorum relationibus, quos enndem Phylarchum secu- 
tos esse iure licet adfirmare. Partbenium, in cuius libro de 
amantibus conscrìpto Phylarclius ter a vetere aliquo littera- 
tore,auctor citatur,*) ea quot^ue, quae deAcrotati et Chelo- 
nidis amore narret, ex ilio desumpsisse saepius ab bominibuB 
doctÌB adnotatura est, '') Plutarcbi autem narratio tam piane 
concordat cum Partheniaua, ut equidem non videam, qtiid 
sibi velit Droysenius, qui differentiam quandam ìnesse dicat 
bis narrationibus ab eodem tamen Phylarclio repetendia. 
Diversa esse forsitan pulaverit Partbeni verba (p. 2Q , 23) 

xaTo^Satjai jiaxeóat/xovioig ab bis Plutarcheia (e. XXVI, 30 
— 1) 'Oóè KXeavvfios Jjv fiév yévovi ^adtlatov , àoxwv àè 
Siaios tivat xai fiova^x^xò? ovt' evvoiav ovte niaztv eìx^i àAA' 
Aqsvs é^aaiijve. QuaeCleonymi facinora a Parthenio laude 
digna censeantur, accuratius expositum esse velimus, sed 
hominem regnandi cupidum etiam bene fecisse Lacedaemo- 
niis, quo facilius rerum potiretur, mibi quidem videtur probabile. 
Et meliorem consensum vix aliquis reperire potnerit, quam qui 
inait bis verbis Plutarcbi (e, XXVl, 4 - 8) ^ Jé (Xeikaivig) 'Axqo- 



:, 36, 45, 49, BO {Mùllw 
Lipsiae. 1B53. 59 



1) Rm miras narrantur in fr. 4, S5, ZB, ! 
P. H. O. V. I). 

3) Erotici aoriptores Grited ree. Raà. Herchi 
Tom. I, p. Ì(S, 16; p, ST, 25; p. 30, 3t. 

3) Dro;«eD li, p. 189, a. 59; Petet, p, 73; Milller F. H. Q., I, 
p. 349, Tr. 48, ubi aecribitur , idotn aontendiasa Laahtinmi (Pli}rl. Tragm, 
coli, J, F, Iiucbt, LipB. 1833) cuiag libroni ipse inspiìcere non potui. 




jojffi Tip "A^em ÈTTc/icn'eìda, fietgcexiep xaS^ cogav dxfià^ovn, }.v- 
nijeòi' èQ&vzi T^ KXemvvfKf xal uàoSov òfiov naQtìXE tÒv yàfiov' 
oviéva yÒQ skàiiSavE2napTiaTwv xajaipgovovfievos vnh trf ywai- 
x6i et Partheni tovziq {XeiXaviàt) utpoS^^sèntietafiévov rav Klsco- 
m/iov xat ròv Sguta ovx ^^£^a yÉgoviog, zov fièv Kcnij^ÓYEt, 
nana ié svéxeno 'AK^otài^, t^ joìi §aai},éaii vlel, xcd yà^ o 
fieiffOxiftKog avr'^g dva^av^òv vnexàero, more Travia? àvà atófia 
iX^ev z^v òfiiXiav aùrùv. 

Accedit, quod PolyaeDua nonnuUiis locia eadem tradii, 

3uae apud Plutarchum leguntur. Qui solus quantum scio 
e fontibus eius et bresiBsinae quidem egit, Eduardua 
WoelfflmuBji) quae apud Polyaenum in 1, Vili, 49 et 68 
exstent, ex Plutarcho fluxisse suspicatus est. Magis adducor 
ut eredam, codcm auetoro usum esso utrumque; primum 
enìm quamquam sìmillima est P-oljaeni narratio Plutarcheae, 
tamen nonnulla paulo aliter narrai, deinde, quod g;raviua 
est, duobus Iocìb ti-adit, quae apud Plutarchum non leguntur. 
(I. VI, 6,1 et 3.) Quod VI, 6,i legimuB Pyrrum ante decea- 
8ura ex Italia ab Antigono auxilia petiiase et cura ille pre- 
cea regia repudiaaset, falsia vana ape aociis celerrime in 
Epirum profectiim eBse, apud JuBtinum quoque et Pausaniam 
inveniri et a Timaeo repetendum esse aupra diximus. Utrum 
vero ex Timaeo an ex Phylarcho hoc desumptum alt, diiu- 
dicare nolo, praesertim cum ad expediendam rem nobia pro- 
poaitani nullius momenti sit. Nam cum aaepius Polyaenus, 
ut WoelfflinuB docuit exemplia allatia (p. XI, XII) in rebus 
ab eodem viro gestia narrandis varioa aecutua sit auctorea, 
neque impedimur, quominua liie quoque duoa acriptorea ab 
eo adhibitoB esse atatuamus, et Phylarchum licet nobis ad- 
firmare hanc rem narravisse, cum apte cohaereret cum belila 
conti-a Antigonum geatia. Haec enira bella aola et expedi- 
tìonem a Pyrro in Peloponnesum factam Pbylarcbus videtur 
tradidiase. (cf. Moller, F. H. G. I, p. LXXVIII) Celerà 
omnia, quae de rebus a Pyrro gestis apud Polyaenum ex- 
Btant, optime concordare cum narratione Plutarchea nemo 
non concedei. Inpriraia quae Polyaenua (VI, 6,a) referti, 
Pyrrum dixisae legatis Lacedaemoniorum , filios Spaiiam Be 
missurum, utLycurgi inatitatis imbuereatur, iisdem fere ver- 
bifl reperiuntur apud Plutarchum, (e, XXVI, 16—26) et que- 
rentibus LacedaemoniiB , quod contemptia, quae ipse promi- 
sÌBset, agros eorum vaataret, reapondet Pyrrus apud rolyae- 
num: ovóè yà^ v/ieTs ecmitate uQoXéyBiv ftéXXovres noXe/ieìv 
(iif Toivov àyavaxTSlTe , eì neòg joiig Àdxcevag ix^V^^M'" 



m 



^mitavut^ (tt^aTtjYtinaTi. , apud Plutarcimm: l-ìXX' ove' v/tà? 
Tov; Sna^Ttótas ìa^ei' o ti àèv (t&J^iize noiBlv èté^oig tiqoM- 
Yovras. (et, Droya. Il, p. 190, a. 6if) Deinde quomodo 
raulieres Lacedaemoniae viros in patria dofendeuda adinve- 
rint, breviua quidem, sed piane convenienter cum Plutarcho 
(e. XXVII, 11-1; XXVim. ifl— 23; 14, 15) narrat Polyae- 
nus Vili, 49. Ex verbis Polyaeni /iàxrji loxvffàs npò vffi 
nóAeo); yevoftéi'fji , àvaxwQ'ijaavreg ol ^ùxorvEg é^ovXevttavto 
xtA. cognoBcimua , Lacedaemonios primo conCursu victoa in 
urbeni se recepisse; id quod adferre omisit Pliitarchus. Op- 
time igitur altera relatio altera suppletur, ot reete adnotat 
Droysenms (II, _p. 190, a 6ò). Idem (p. 197, a. 73) iam 
TOonuit in describenda puf^na in urbe Argo commiasa forti- 
tudinem mulierum magis laudari a Polyaeno (VIII, 68) qnam 
a Plutarcho (e XXXIIII, 11-20), Etenim Plutarchua dicit, 
spectasBe e tectis mulierea pugnain et anuin illam , quae 
filiuin cum Pyrro congi-assum vidiaaet, vehementer perìcalo 
eius exagitatam arripuisse teguiam eamque in rogem emi- 
sisse; Polyaenus autem, Argivaa e tectia fandentes tegulaa 
hostes repulisae ictumque Pyrrum cecidiase, Nec rairum 
poteat videri, talia e communi fonte Polyaenum elegisae, 
quoniam exemplum maliebris fortitudinis proferre voluit. 

E Pbylarclio igitur rep etenda videntur, qnao exatant 
apud Plutarchum inde a cap. XXVI, 24 iiaque ad cap. 
XXXIIII, Vis opua eat pluribus verbis disaerere de Peteri 
fp. 72 — 74) aententia, qui Phylarcho quidem attribuit cap. 
XXVI, 24~XX Villi, Hieronyrao antem cap. XXVI, 5—^4 
et XXX — XXXIIII. Etenim Hierouymum in his extremis 
capitibus exscriptum esse inde concludit, quod quae hie le- 
gautur ex scriptore fluxerint, qui atudiosiasirnuB Antigonì 
nierit, Pyrro mimicÌB8ÌmuB. Noa vero ostendinius pariter 
de iisdem viria iudicari in trita liac vitae parte nihilque ob- 
atare, quomiuua talia Pbylarcbura scripsisse pulemua. Quod 
praeterea ai-gumento esse dicit conaenaum, quooum Plutar- 
chua, DiodorUB, Paiiaaniaa retulerint, regum Macedonicorum 
aepulcra a Gailicia raercennariia vastata et donariura epì- 
grammate inacriptum post vlctoriara de Antigono reportatam 
a Pyrro Minervae Itonidi case consecratura, bacc omnia non 
ab Hieronymo, acd a Timaeo repetenda esso, pluribua iam 
demonstravimua, Adfirmavit denique Peterua, cum quae 
apud Valerium Maximum V, 1, 4 legerentur de humani- 
tate ac liberalitate Antigoni, congruerent cum Plutarehi nar- 
radone, (e. XXXIIU, 3(J — 17} fluxisse ea ex Diodoro; multa 
enim Valerium Maximum ex Diodori libria deaumpaiase. 
Hoc autem iuatia vationibus adbuc minime probatum asse 
optime docuit Collmannua (p, 57—59), 



JuBtinmn et Pansatiiam Bcimus et in bis extremia Pyrri 
tellis enarrandis (Just. XXV, 3,6 — 5. Paus. I, 13,4—9) Ti- 
*'inaeum aecutos ease. Itaque minime mirabimur, nec pauca 
neo levia apud eoa maximeque in Justini relatione ÌQveniri, 
quae desiderantur apud Plutarehuua, pluraqtie ab illiua iiar- 
ratione piane discrepare. Apad solum Jusfinum legimus, 
Pyrnim post victum Antigonuni relictum Tarenti filium et 
amicum arcesBivitìse , (cf. Droys. II, p. 164, a. J68) Antigo- 
Qum TheBB aloni Cam se recepisse rurBiisque a Ptolemaeo, 
Pyrri tìlio , devictum cum septem coraitibus salutia latebras 
ac fagac solitudinisque captasse. Quae deinde dicit Justinus 
de Pyrri bellandi cupiditate lairum in roodum concordant 
cum Plutarcbi verbis alio loco obviis, ubi il!e narrat, regem 
ex Italia reversuin statim Antigono bellum intulisae. Et 
hoc quidem loco Piutarchum quoque Timaeo uaum eaae vi- 
dimUB. cf. Just. XXV, 4,1-4 et PI. e. XXVI, 5-13. 

Quod porro JuatinuB narrat, Pyrrum, cum copias in 
Peloponnesum transposuisaet , legationibus Atbeniensium et 
Achaeorura Mea senio rum que exceptum esse, non diasentire 
a Pausaniae relatione, qui Argivoa et Messenios auxilio ve- 
nisse Lacedaemoniia tradit (I, 13,6; cf, UH, !^y,6) docuit 
Croyaenius (II, p. 190 et adn, 64) recte dicens, dubios prt- 
mum fiiisse Measenios, quid rex propositum haberet , deinde 
cum illum Peloponnesum Bibi expugnaturum esse auapicaren- 
tur, laborantes Lacedaemonios adiuvisae. Quod co pluris 
certe momenti est, cum ncque de legationibus illis neque 
de aociis Lacedaemoniorum Plutarcbus quicquam scribat. Et 
in deacribeudis pugnia ante Lacedaemonem commissia Justi- 
nus quoque Spartanaruin muHerum fortitudinem laudat, sed 
nibil dicit de auxiliis, quorum adventu potissimum Plutarchus 
urbem ab oppugnatione liberatam esse adfirmat, et Ptole- 
maeum, regia filium, tradit usquo in mediam urbem equo 
procucurrisBe ibiquo concursu raultitudinia interfectum esse, 
Plutarchus vero, cecidisse eum, cum novissimìs agminis Ar- 
goa iam profieiscentis , qui ab hostibua in insidila collocatis 
premerentur, succurreret Pyrrumque mortem fili ulturuin in- 
gentem hostium caodem edidiase. {e. XXX, 29 — 28.) 

Quam ob rem Pyrrus Argos petierit, Justinua omnino 
non dicit, Plutarchus eomraemorat tantum, factionum certa- 
men in urbe fuiase inter Aristeam et Ariatippum et ab hoc 
Anljgonum, ab ilio l'yiTum arcessitum ease. (e. XXX, 21 
— 25.) Optime igitur suppletui- utriusque relatio his verbia 
Pausaniae: (I, 13,7j t'rrò tJè toùtov tòv x^óvov xaì iijv tov 
nokéfiov zov ^axaviKOV xgi^ijv ^vriyovog tàs nóXeig tmv 
Mmeióviov àvaamaóuevog ipiei^ezo ig lleXoTtóvvijaov, ola èni- 



novvfflov rù noXXa, ovx e? 'Httci^ov àXX' Ì7tì re MaxeSùviav 
av&tg xai tòv éxSÌ nókE/iov rj'fovra. ^) 

Quod denique attinet ad Justini et FauBaniaG narratio- 
nes de proetin cum Argivis commisao deque morte Pyrri 
supra diximus, quod Jastìnua tradat, Pyrrum Antigonum 
in urbem clausam expugnare conantem saxo de muris 
ictuin occisum esse, concordare cum Fausaniae relatione; 
ubi rex ceciderit. utrum ante moenia an ipsa in urbe, varie 
traditum esse a varila scriptoribus ex Pausaniao verbia 
cognosci poteat, qui hoc quoque adieit, ab ipsa Cerere eum intsr- 
fectura esse, Argivos et Lyceam adfirmasae. Id quidem ad- 
paret, haec omnia discrepare a Plutarchi narratione, qui 
non Antigonum, scd Pyrrum prlmum in urbem irrupisae ibi- 
que occubuiase prodat. {XXXII —XXXIIII.) 

Restat, ut pancia complectar, quae hac commentatione 
demonatrare conatua sim. Flusiase contendo ex Timaeo 

Plut. P. e. I-XII; XXr,28 {ex loiJioi; fiaxri?aXXrig) — KXVI.^ 
24 (ovjKo óè iràv nQnyftatwv; exceptia vera. XXI, 25 — 3J, é 
fiévioi Jioviato?.) Demet. e. XXXVI, XXXVII, XLI— 30, 
(ex DurideXLI, 30—9 et XLII, XLIII, XLTIII.) 

Just. XVI, 1—2,4; (3,1—33; XVII, 2,ii— XVIII, 2,i2; 
XXIir, 3; XXV,3-5. 

PauB. I, 9,7 {jivai/taxog àè xal èg nóXefwv) — 10,3; 11 

' 13,9. 

Diod. XXII, (6), 8, 10—12, 
ex Dionyaio Halicaraaaenai 
Plut. P. e. XIIl-XXI, 28 et 25-31. 
Appian. Samn. 7 — Vi (ex alio fonte fortaase 10, p. 
— 25 et p. 32,17—23). 
ex Phylarcho 

Plut, P. e. XX VI, 'Ì4~XXX1III. 
Parthen. 23. 
Polyaen. VI, 6,2; Vili, 49, 68. 
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